
 

 

NiNsee, het opstandige kind van het LPS; zijn positie nu en in de toekomst; opiniestuk 

 

 Door brada Kwasi Koorndijk   

 
Amsterdam, 15 november 2016 
 
Kwasi Koorndijk, in de omgang brada Kwasi, is taal- en cultuuractivist, alsook transfor-
matieantropoloog in de branche Onderwijs, Taal en Onderzoek bij Kwasi’s Sranan Consul-
tancy (www.sranankwasi.com). In dit verband geeft hij innoverende cursussen Sranan plus – 
een herziene versie van het Sranan uit de slavernij- en koloniale periode. Hij onderzoekt en 
publiceert tevens in het kader van de sociaal-culturele wetenschappen, w.o. in de bedrijfs- en 
overheidsbranche. Kwasi’s Sranan Consultancy is ook bedrijvig in de geesteswetenschappen. 
 

“Waarom zouden het Nationaal Instituut Nederlands Slavernijverleden en Erfenis (NiNsee) en 
zijn aanhangers op termijn berouw kunnen hebben over de wijziging van de nationale 
herdenkingsdag?”    

 
Toelichtend: 

Het NiNsee dat vanaf 2000 t/m 2015 de nationale herdenking liet samenvallen met 1 juli heeft 
in 2016 gebroken met deze traditionele viering. De nationale herdenking geschiedt wat deze 
stichting betreft voortaan op 30 juni, terwijl de viering en een kinderherdenking op 30 juni 
plaatsvinden. Dit is van de website van het NiNsee1 af te leiden. 

Mijn positie m.b.t. dit hete hangijzer is na ethische overwegingen in het voordeel uitgevallen 
van het Landelijke Verzet: “Zeg Neen, tegen het NiNsee”. Ik ben dus niet meer als onpartijdig 
te beschouwen. Ik probeer desondanks zo feitelijk mogelijk in te gaan, wat betreft de 
terugdraaiing van de herdenkingsdag. Het is aan de lezer om het eigen geweten te laten 
spreken en dienovereenkomstig te handelen.    

 
Woord vooraf: bij de bronvermelding is gebruik gemaakt van stijlgidsen – ingegeven door de 
American Psychological Association (APA) – die vorm kunnen krijgen in bijvoorbeeld de 
Nederlandse edities van Saunders et al. (2008/2011) en de beschikbare handleiding van de 
Universiteit van Tilburg (2014). Overigens is de gedragscode van de Koninklijke Nederlandse 
Akademie Van Wetenschappen (2016) van toepassing op deze verhandeling. Dit heeft tot 
gevolg dat van uitgelekte stukken uit vergaderingen van het NiNsee bijvoorbeeld geen 
gebruik kan worden gemaakt in deze beschouwing. 

 
Gevolgde procedure: bij de totstandkoming van deze verhandeling is een aantal radio-
uitzendingen via Salto Amsterdam beluisterd. Ook zijn relevante websites, ingekomen e-mails 

 
1 http://www.NiNsee.nl/news/Nationale-Herdenking-afschaffing-slavernij-naar-30-juni- 
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en de literatuur die hier ter zake doet bestudeerd. Na verwerking is dit opiniestuk voorgelegd 
aan de betrokkenen: Jerry Wondel, Barryl Biekman, Iwan Leeuwin, burgemeester van 
Amsterdam, Stichting Amsterdams Centrum, Comité Boni, Dyadyaman, en NiNsee. De 
vorengenoemde partijen zijn per e-mail benaderd. Aan hen is ruim 2 weken de gelegenheid 
gegeven om te reageren. Van deze gelegenheid om invloed uit te oefenen op de tekst hebben 
het NiNsee en Radio De Leon/LPS gebruik gemaakt. De reactie van Iwan Leeuwin in dit 
verband gaf aanleiding niet alleen de tekst optisch toegankelijker te maken voor niet 
ingewijden in de materie maar ook de geraadpleegde bronnen aan te vullen. 

Tenslotte: dit opiniestuk bestaat uit 3 hoofdstukken (beslissingen en hun uitwerkingen, de 
partijen in conflict, en een feitelijke beschouwing), ondersteund door conclusies en een 
reflectie). Het geheel beslaat 12 pagina’s, inclusief de geraadpleegde bronnen. 
 
 

“Berouw komt na de zonde!” 

 
1. Beslissingen en hun uitwerkingen 

Er zijn vele beslissingen uit het verleden aan te wijzen die in die tijd met overtuiging 
genomen werden, maar die uiteindelijk gewraakt werden naarmate de omstandigheden zich 
wijzigden en de tijd verstreek. Deze beslissingen zijn wijd verspreid en kunnen over 
uiteenlopende terreinen terug te vinden zijn, waarvan het ene terrein met het andere kan zijn 
verweven. Neem bijvoorbeeld de beslissing van de Amerikaanse rechter tegen de verweren 
van Muhammad Ali medio de jaren zestig. Aan deze casus kunnen de aspecten politiek, 
religie, sport, en burgerrechtenstrijd worden opgehangen.   

1.1. Politiek, religie, sport, en burgerrechtenstrijd 
 

Hoe fout was het niet medio de jaren 60 in de ogen van de Verenigde Staten en trouwens van 
veel Amerikanen dat Muhammad Ali zich keerde tegen de Vietnamoorlog? ‘The Greatest’ 
verzette zich toen als religieus voorganger om in het leger te dienen in de oorlog tegen 
Vietnam, een oorlog waarvan Muhammad Ali als praktiserend Moslim voorganger om 
religieuze redenen vrijgesteld wilde worden, omdat die tegen de leringen van de islam was. 
Maar zo fout zijn gedrag toen was zo goed was dat naarmate de tijd verstreek. “Bush called 
him "the Greatest of All Time" and "a man of peace," and tied the Presidential Medal of 
Freedom around the former heavyweight champion’s neck2”. 
 
Genomen beslissingen kunnen ook relatief eenvoudig politiek zijn ingegeven    

 
a) Internationale politiek 
Neem nu de beslissing van de coalitie van vrijwilligers – met uitzondering van 
Frankrijk en Duitsland – om de regering van Irak (in 2003) omver te werpen3. Een-
zelfde lezing zou ook kunnen opgaan voor bijvoorbeeld het ingrijpen in Libië (2011)4, 

 
2 http://www.espn.com/sports/boxing/news/story?id=2219166 
3 Het berouw wordt door een opinie in de Washington Post als volgt verwoord: “I owe readers an apology for 
being wrong on the overriding question of whether the war made sense. Invading Iraq to topple Saddam 
Hussein a decade ago was one of the biggest strategic errors in modern American history …” (David Ignatius, 
2013) 
4 https://www.europa-nu.nl/id/vip3hnxlqgk6/onrust_in_libie 

http://www.washingtonpost.com/blogs/post-politics/wp/2013/03/19/obama-marks-10th-anniversary-of-iraq-war/
http://www.washingtonpost.com/people/david-ignatius
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geruggesteund door een VN-veiligheidsresolutie gelet op de ontstane situatie van: het 
‘recht van de sterkste’ – elkaar beconcurrerende gewapende fracties; een situatie die 
bovendien een voedingsbodem voor de IS-terreur heeft bevorderd. 

 
Nu inzoomend op Suriname 

b) Politiek, slavernij en vrijheidsstrijd 
Zo laf Cojo, Mentor en Present verklaard waren in 1832 voor de brandstichting aan de 
Heiligenweg in Paramaribo zo heldhaftig zijn zij thans te noemen met de onthulling 
van het plakkaat en plein ter herinnering aan Kodyo, Mentor en Present op 26 januari 
20005. De terechtstelling van de genoemde strijders op 26 januari 1832 ontlokte de 
volgende vermelding van Teenstra6 (1842): “… en zelfs Negers; zoo wel vrijlieden als 
slaven, vonden deze doodstraf niet alleen billijk en goed, maar veel te kortstonding” 
(p. 301).    
 

Kortom posities in het verleden die toen met overtuiging werden ingenomen, kunnen op den 
duur onhoudbaar worden. Of dat gebeurt door externe druk dan wel door endogene factoren 
(bijvoorbeeld opduikend ethisch normbesef), of een ander complex van omstandigheden blijft 
hier buiten beschouwing. Hoe dan ook: zou de beslissing van het NiNsee, onafhankelijk van 
de vraag of het gelijk meent te hebben, in de toekomst betreurd kunnen worden? Zo ja, wat 
zouden de gronden hiervan kunnen zijn? 

 
2. De partijen in conflict (Het Verzet, NiNsee, SAC en omstanders) 

2.1.  Landelijke Verzetsbeweging: “Zeg Neen Tegen Het NiNsee” (Het Verzet) 
 
Het Verzet is een bundeling van organisaties, individuen, en burgers van verschillende 
achtergronden – stedelijke Afrikaanse Surinamers, Anitillianen en diaspora Afrikanen 
lopen voorop in de strijd tegen de beslissing van het NiNsee. Organisaties met 
coördinerende functies zijn de verzetsbewegingen Dyadyaman en Comité Boni. De 
algemene coördinatie vindt plaats door het LPS dat vanuit een visie, missie en 
doelstellingen leidinggeeft aan het Verzet. Het hoofddoel van het Verzet is 
terugdraaiing van het ‘pisbakbesluit’.    
 
2.1.1. Pisbakbesluit 
 
Ter inleiding dit citaat: “Na onderzoek van het Landelijk Platform Slavernijverleden 
blijkt het besluit gebaseerd te zijn op een actie van de Stichting Amsterdams Centrum 
die de PISbak als metafoor heeft gebruikt om het besluitvormingsproces te typeren7”. 
De metafoor is afgeleid van de manier waarop veel bedrijfsorganisaties vaak belang- 

 
5 Eerder kreeg het tragische einde van Codjo, Mentor en Present ruime aandacht door een uittreksel van de 
  vonniswijzing dat aangeboden werd aan de toenmalige minister van Onderwijs, G. Hiwat. (Weekkrant Su- 
  riname, 2 t/m 8 februari 1995). Het doel van deze daad was, zoals stichting Odanifo (begrijp de noeste arbeid 
  van wijlen Kwame Fred R. Koorndijk) schreef: “om de bevolking, inclusief de beleidsmakers informatie te 
  verstekken … in verband met het verzoek van 15 kulturele organisaties om deze verzetsstrijders in ere te 
  herstellen door de Heiligenweg en omgeving naar deze helden te vernoemen”. (Odanifo, z.j.). Ook werden 
  stappen gezet door Odanifo om het vonnis nietig te verklaren. 
6 Marten Douwes Teenstra, fervent tegenstander van de slavernij was toen werkzaam als landbouwkundig 
   ambtenaar en inspecteur van bruggen, wegen en waterwerken. 
7 http://www.platformslavernijmonument.nl/2-uncategorised/12-zeg-neen-tegen-het-NiNsee 
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rijke besluiten nemen, waarbij je naast elkaar staat te plassen, terwijl de één vertelt 
over een idee, de andere: “goed idee!” roept en het besluit is bezegeld8. 
 
In een uitzending van radio De Leon op 13 juli 2016 via Salto Amsterdam licht Barryl 
Biekman dit besluit als volgt toe: er zijn 4 mensen bij de terugdraaiing betrokken – 
Gordon Cruden, Eddy Cambell, Martin Verbeet en Kenneth Renfurm die hierover 
beslist hebben. De aanstichter van dit alles is Kenneth Renfurm geweest die zijn 
stedelijke herdenking voortaan wilde brengen in het Oosterpark. Dit besluit is 
overgenomen door het NiNsee na 3 jaar lobbywerk bij 2 van de oud-voorzitters van 
het NiNsee – Franc Weerwind en Eddy Campbell, geholpen door Gordon Cruden. 
Nu een korte schets van de belangrijke actoren: 
  
a)  NiNsee 
       
Het NiNsee is een kruisbestuiving geweest van de Europese vrouwenbeweging 
Sophiedela en de Nederlandse staat (petitie van 3 juli 1998)9. Het aanknopingspunt 
was de bezinningsconferentie Vrouwen en sporen ter gelegenheid van de 135 jaar keti 
koti (afschaffing slavernij) viering. In de aanloop naar de formalisering van het 
NiNsee verenigde een groot aantal organisaties met een Surinaamse, Antilliaanse, 
Arubaanse en Afrikaanse achtergrond zich in de Stichting Nationaal Monument 
Nederlands Slavernijverleden. 
Een monument is statisch. Uiteindelijk werd een dynamisch vervolg gegeven door het 
Landelijk Platform Slavernijverleden dat de naam ‘Nationaal Instituut Nederlands 
Slavernij en Erfenis (NiNsee)’ inschreef in de registers van de KvK op 24 juni 200210.     
De stichting die tot doel heeft de Nederlandse samenleving een waarheidsgetrouw 
beeld van het Nederlandse slavernijverleden en erfenis te geven, genoot vanaf haar 
ontstaan een rijkssubsidie tot 1 augustus 2012. De stichting wordt sedertdien op de 
been gehouden met een subsidie van de gemeente Amsterdam.   
 
b)  Het Landelijk Platform Slavernijverleden (LPS) 
 
Het LPS is roepnaam, een vernoeming van de op 8 december 1999 opgerichte 
stichting onder de oprichtingsnaam: Stichting Nationaal Monument Nederlands 
Slavernijverleden. “De stichting richt zich op doelstellingen die moeten leiden tot een 
adequate afwikkeling van het Nederlandse slavernijdossier. De doelstellingen hebben 
onder meer betrekking op het tot stand brengen van een nationaal statisch en 
dynamisch monument ter herdenking en verwerking van het Nederlandse 
slavernijverleden in Nederland en in alle andere gebieden alwaar Nederland slavernij 
heeft bedreven en die deze Nederlandse geschiedenis een zichtbare plaats geven” 
(SNMNS)11. 
      

       c) Stichting Amsterdams Centrum (SAC) 30 juni-1 juli 
 
De Stichting SAC is de rechtsopvolger van Stichting Comité 30 juni-1 juli. Deze 
laatste, opgericht in 1993, was stadsdeel gebonden (stadsdeel West). Zij richtte het 

 
8 http://www.dnieuws.com/index.php/item/432-landelijk-platform-slavernijverleden-overweegt-motie-van- 
   wantrouwen-tegen-NiNsee 
9 http://www.platformslavernijmonument.nl/pdf/sophiedela.pdf 
10 http://www.platformslavernijmonument.nl/2-uncategorised/9-over-lees-meer 
11 http://www.platformslavernijmonument.nl/2-uncategorised/9-over-lees-meer 

http://www.dnieuws.com/index.php/item/432-landelijk-platform-slavernijverleden-overweegt-motie-van-
http://www.platformslavernijmonument.nl/pdf/sophiedela.pdf
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monument van besef op (2003). Als gedenkteken op het Suriname Plein was dit 
monument tegelijkertijd een reactie op het monument in het Oosterpark dat bij de 
opening reeds een splijtzwam was12. De SAC wilde echter een stadsdeel overstijgende 
aanpak waarbij bepaalde activiteiten, zoals de ‘Tori neti’ (vertelavond met traditionele 
vertellingen uit het verleden) niet meer welkom waren. De SAC heeft zich thans onder 
meer de volgende doelen gesteld: “Het organiseren van activiteiten rond de herdenking 
van de afschaffing van de slavernij in Amsterdam en de bewustwording en 
betrokkenheid onder de Amsterdammers ten aanzien van de historische verbondenheid 
op dit punt te bevorderen en te stimuleren. Het ontwikkelen, produceren en uitvoeren 
van activiteiten die bijdragen aan een brede maatschappelijke ontwikkeling en 
participatie van de Afro-Surinaamse doelgroep in Amsterdam en omstreken13”. 
 

Hoewel het conflict zich toespitst op het Verzet en NiNsee wordt toch de SAC ongewild bij 
betrokken, omdat deze laatste als aanstichter van het conflict wordt gezien door het Verzet. De 
SAC wordt om haar lage profiel in dit conflict verder buiten de beschouwing gelaten. 
 
3. Een feitelijke beschouwing 
  
3.1. Eisen Verzet 
 
De eisen van het Verzet, zijn drieërlei (Zie Samenvattende conclusie resultaat overleg met 
burgemeester van 2 september 2016). In deze verhandeling worden tegen de achtergrond van 
de kern van de boodschap van de burgemeester – NiNsee moet beslissing heroverwegen – de 
eisen alfabetisch vervat in plaats van numeriek. Dit omwille van de leesbaarheid: 
 
a) De Jaarlijkse Nationale Herdenking van het Nederlands slavernijverleden bij het Nationaal 
slavernijmonument in het Oosterpark/Watergraafsmeer vindt vanaf het jaar 2017 zoals te 
doen gebruikelijk weer plaats op de datum 1 juli. 

 
b) De datum 30 juni moet bestemd blijven voor de Jaarlijkse Nationale Traditionele Plechtige 
Ceremoniële Spirituele reiniging van het Nationaal slavernijmonument. De reiniging maakt 
onderdeel uit van het Herdenkingsplechtigheden programma. Het moet worden gefaciliteerd 
en door de Nazaten van de tot slaaf gemaakten worden uitgevoerd. 

 
c) Het derde punt betreft de eis om een Nationale Commissie in te stellen. 
 
3.2. Toelichting conflict in uitzending 11 september 2016 
 
In een Mart Radio-uitzending van 11 september 2016 licht programmamaker en bewaker van 
dit dossier, Jerry Wondel, het conflict als volgt toe: 
 
Een vervolgoverleg van 2 september bij de burgemeester tussen een afvaardiging van het 
NiNsee onder leiding van Antoin Deul enerzijds en de kerngroep van het LPS gecoördineerd 
door Iwan Leeuwin anderzijds was een kantelmoment, omdat burgemeester Van Der Laan 

 
12 “Terwijl onder anderen koningin Beatrix, premier Kok en burgemeester Cohen van Amsterdam, ministers, 
ambassadeurs en andere genodigden in een druilerig Oosterpark de onthulling van het slavernijmonument van de 
Surinaamse kunstenaar Erwin de Vries bijwoonden, stond buiten het hek een menigte nazaten van slaven die er 
niet in mocht”. http://www.volkskrant.nl/archief/herdenking-slavernij-splijt-surinaamse-gemeenschap~a728282/ 
13 http://www.30juni-1juli.nl/over-ons/doelstellingen.html 
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meedeelde dat het NiNsee per 12 september moest informeren over het heroverwegen van het 
besluit om de herdenking te verplaatsen van 1 juli naar 30 juni. Ondubbelzinnig stelde de 
burgemeester dat geen enkele stichting of organisatie een rijks of koninklijk besluit mag 
terugdraaien of aanpassen. Het Verzet sprak in een uitgegeven verklaring van een ultimatum. Het 
NiNsee ontkende dat. Daarop heeft het secretariaat van de burgemeester in plaats van notulen van de 
vergadering voor te leggen aan de betrokken partijen laten weten dat alles wat partijen naar buiten 
brengen, berust op een interpretatie. Hierdoor ontstond voor het NiNsee de ruimte om aan te geven 
dat sprake was van een verkeerde interpretatie van het Verzet. Jerry Wondel: “En ik kan één ding 
zeggen: ik zit al een hele tijd op dit dossier. Er zijn 2 personen … die ik nog nooit betrapt heb op het 
manipuleren van informatie of … creatief omgaan met de waarheid … Barryl Biekman en Boga”. Met 
deze 2 personen is Jerry Wondel constant in gesprek.    
De burgemeester is voorstander van mediation, omdat een uitspraak van de rechter tot 
verzieking van de verhoudingen kan leiden, terwijl het Verzet aangeeft: het besluit moet van 
tafel. Het NiNsee wil een landelijke consultatie met organisaties die bezig zijn met het Afro 
gebeuren. Op basis daarvan is het NiNsee gewillig om de genomen beslissing te 
heroverwegen. 
In een persbericht van het NiNsee wordt aangegeven dat het Verzet stelt dat zolang het besluit 
niet van tafel is, het niet aan tafel komt om te praten. Dat is onjuist omdat onder de 3 voor-
waarden van het Verzet ook is dat het besluit van tafel moet. Maar dat het niet klopt, blijkt wel 
uit het feit dat het Verzet deelgenomen heeft aan het gesprek van 2 september 2016. 
Het NiNsee kan niet hard maken waarom 1 juli moet wijken voor 30 juni. Dit is samenvattend 
de toelichting van Jerry Wondel die af te leiden is van het Mart Radio-interview. 
 
3.3. Toespitsing conflict in uitzending 2 juni 2016 
 
In een vorige uitzending van 2 juni 2016 waarin Antoin Deul, voorzitter van het NiNsee, 
figureert, stelt hij dat er veel groepen zijn die voorstander zijn van de nieuwe aanpak, maar 
samen moet hieruit gekomen worden. Op één dag eerst herdenken en dan feestvieren. Je hebt 
dan geen tijd om te bezinnen en de pijn tot je te laten doordringen. Antoin Deul op een vraag 
van een inbeller: “Dit is geen democratisch genomen besluit. Het NiNsee is een stichting, eh, 
met een bestuur dat een bepaald mandaat heeft om beleid te formuleren en dat uit te voeren. 
Als je dat strikt genomen interpreteert … dan zijn we niet verplicht om eh, besluiten, zeg 
maar, democratisch te nemen14”. 
Gehoor geven aan het verzet stuit volgens de voorzitter op protocollaire bezwaren, gegeven 
de omstandigheid dat de voorbereidingen van de nationale herdenking op 30 juni in een ver 
gevorderd stadium verkeerden. 
 
3.3.1. Oplossingsrichtingen 
 
Op maandag 6 juni 2016 is in de Koningskerk een poging gedaan om uit de impasse te 
komen. Alleen: de voorwaarde van het NiNsee was dat de dag zou blijven staan – 30 juni zou 
de nationale herdenkingsdag worden. Terecht dat een inbeller stelde dat een gesprek zodoende 
geen functie heeft als de uitkomst van het gesprek al vaststaat. Trouwens een door het Verzet 
voorgesteld convenant om 2016 door de vingers te kijken en in het vervolg de nationale 
herdenking voortaan op 1 juli te laten geschieden (Owen Venlo; uitzending van 30 juni 
2016)15, blijkt te zijn afgeschoten door het NiNsee. In de uitzending wordt duidelijk dat het 
besluit te maken heeft met het ‘festivaliseren’ van de 1 juli dag.   
 

 
14 http://www.salto.nl/streamplayer/caribbeanfm_ondemand.asp?y=16&m=06&d=02&t=1000&s=0 
15 http://www.salto.nl/streamplayer/caribbeanfm_ondemand.asp?y=16&m=06&d=30&t=1000&s=0 
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Conclusies en reflectie 
 
In de aanloop naar de verschuiving hebben 3 stromingen zich ontpopt: de stromingen vóór en  
tegen de huidige status quo (nationale herdenkingsdag is voortaan 30 juni). Een derde 
stroming die tot nu toe onderbelicht is, betreft de volgers van de middenweg. Deze richting 
bepleit het in gesprek gaan en blijven. Al is aan de strijdmethoden reeds te zien dat deze groep 
niet homogeen is. Er zijn voorstanders geweest van het eenmalig toegeven aan het NiNsee 
(Owen Venlo). Daarnaast zijn er vooral activisten (Glenn Codfried16, Kaikusi17) die een gang 
naar de rechter prefereren boven het gehaal en getrek. Ook zijn er mensen die absoluut tegen  
welke vorm van verzet zijn en die daarom kiezen voor de voorgestelde wijziging van de da- 
tum, waardoor zij in het kamp van het NiNsee geschaard kunnen worden. Dat impliceert per 
definitie, wat die groep betreft, het koesteren van gedweeheid, waarvan ook sprake is in de 
tijd van Cojo, Mentor en Present. Het verzet van dit drietal werd per slot van rekening diep 
betreurd door de tot slaaf gemaakten en in slavernij geborenen. 
Tevens tref je mensen aan in de middengroep die een meer dan dwingend beroep doen op 
vooral het LPS om zich te verzoenen met het NiNsee en verwijzen naar het grote belang 
(Glenn Codfried18 in uitzending van 30 juni 2016).  
Maar waarom zou druk op een moeder moeten worden uitgeoefend om zich te verzoenen met 
haar opstandige kind dat zijn moeder miskent? Waar is de historie op de website van het 
NiNsee te vinden? Tenslotte is het LPS de moeder van het NiNsee. Het NiNsee is de 
belichaming van het dynamische in de visie van het LPS dat spreekt van een statisch en een 
dynamisch monument (NiNsee). Het DNA (de identiteit) van het NiNsee leidt ons regelrecht 
naar de visie, missie en doelstellingen van het LPS. Het NiNsee verkoos om het LPS op een 
zij-spoor te zetten. Dit is hoogst merkwaardig. Daarmee keerde het kind zich toch tegen zijn 
moeder? 
Uiteraard spelen er politieke factoren op de achtergrond een rol: immers Barryl Biekman, 
volgens een informant, bleek bij de operationalisering van het NiNsee te ‘zwart’ om het 
NiNsee te leiden. Tot overmaat van ramp bleek ook wijlen Ferdinand Derveld te zwart om aan 
het roer te zitten van het NiNsee. En toch is de moeder niet haatdragend: Onder de paragraaf 
Herdenken en Verwerken van de Gemeenschappelijke Position Paper (Biekman, 2014)19 valt 
te lezen bij Aanbevelingen: “(…) Per 1 januari 2014 is vanwege het besluit van het Kabinet 
Rutte om de financiering van het NiNsee stop te zetten … de functie van bijzondere 
hoogleraar … verdwenen. Aanbevelingen: overweeg onafhankelijk onderzoek naar de 

 
16 In uitzending Mart Radio van 11 september 2016. 
17 Van: Roy Kaikusi Groenberg [mailto:eerherstel@hotmail.com]  
Verzonden: woensdag 31 augustus 2016 11:30 
Aan: Landelijk Platform Slavernijverleden <lanplatfo@xs4all.nl 
 
Lespeki sisa Barryl, Dank voor jouw goede hoop over mijn vrede's en gezondheidstoestand. 
Zoals je weet kan het met alles in het leven altijd beter gaan. Het is mijn hoop, dat het met de jouwe ook okay 
zit. Als outonome grassroot en pioniers organisatie, hebben wij altijd aangegeven dat naast een compromis of 
een confrontatie in de 30 juni 1 july kwestie er ook de mogelijkheid van een kortgeding bestond. 
Nu wij vernemen dat mogelijkerwijs deze weg zal worden bewandeld stemt dat ons goed. 
Voor u en de uwen een mooie dag verder en succes met alles.   
 
18 Vooral wordt het grotere belang in de greep gehouden door 2 ego’s die onverzoenlijk tegenover elkaar staan. 
    Impliciet worden bedoeld Barryl Biekman en Antoin Deul (Mart Radio uitzending van 30 juni 2016). 
19 http://www.people-of-african- descent.nl/downloads/home/gemeenschappelijk_position  
    _paper.pdf 

mailto:eerherstel@hotmail.com
mailto:lanplatfo@xs4all.nl
http://www.people-of-african-descent.nl/downloads/home
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effecten van het stopzetten van de financiering aan het NiNsee voor 1) de nationale 
herdenking op 1 juli elk jaar; 2) de verwerking van het Nederlandse slavernijdossier; 3) het 
educatieve, museale, onderzoeks- en wetenschappelijk domein; 4) dienstverlening aan de 
nazaten van de slachtoffers van de Nederlandse samenleving” (pp. 20-21). 
Hier zien wij dus dat van rancune vanuit de moeder van het NiNsee geen sprake is, zoals 
sommigen beweren. Uit de brief van 16 april 2016 aan het NiNsee wordt duidelijk waarom 
het LPS wenst vast te houden aan de status quo ex ante – vóór de wijziging van de nationale 
herdenkingsdatum. Er is onder meer geen zorgvuldige inspraakprocedure voorafgegaan aan 
het besluit. Ook is de besluitvorming niet gebaseerd op een zorgvuldige inspraakprocedure en 
draagvlakmeting. 
Dit had het LPS liever niet kunnen hebben gezegd, want het NiNsee zag hierin een opening 
om een internetenquête20 uit te voeren. Dit instrument is in marketingland niet ongebruikelijk 
en vooral als er tijdsdruk staat op een onderzoek. Maar gelet op de belangenstrijd is dit een 
omstreden techniek. Prompt werd het NiNsee geconfronteerd met een reply mail van 
afkeuring21:   
Men zou verwachten bij het NiNsee vanwege zijn landelijke bereik een makelfunctie, scha-
kelfunctie, te bezien vanuit haar bindmiddelfunctie in een web van alle organisaties, instellin-
gen, die zich met deelaspecten van het slavernijverleden bezighouden. Als dit verwachtingsbeeld 
past bij het NiNsee: waar is dan zijn primus inter pares optreden gebleven? 
De vraag of de beslissing van het NiNsee in de toekomst diep betreurd zal worden, zoals in de 
gevallen van Mohammed Ali, de Irak-oorlog en het Cojo, Mentor en Present-vonnis is 
afhankelijk van het wel of niet gevoelig zijn van de gemeenschap voor de geschiedenis van 
het NiNsee en het ethische bewustzijn van de gemeenschap zelf. Bij een toename van het 
kritische vermogen van de maatschappij acht ik de kans van treurnis in de toekomst groot, 
onafhankelijk van de toebedeling van het gelijk in het heden. Dit vanwege de aanslag op de 
geschiedenis, de gebrekkige kwaliteit van de besluitvorming en niet in de laatste plaats door 
de verpolitieking van processen en agenda’s. Maar dit is allemaal hypothetisch, een 
veronderstelling.  
Er is informatie over het NiNsee beschikbaar die zowel via Salto Caribbean FM als schrifte-
lijk gedeeld is door activisten. Deze informatie suggereert dat het NiNsee een verborgen agen-
da heeft en uit is op een commercieel festival. Alleen! De (heimelijke) verkrijgingsroute van 
informatie m.b.t. de besluitvorming van het NiNsee leent zich niet voor het geven van open-
heid van zaken in dit verband. Het ontsluiten van deze informatie verdraagt zich niet met de 
voormelde ethische gedragscode (het compas voor deze paper).   
Wie de casus evenwel diepgaand bestudeert, zal al gauw concluderen dat met het minachten 
van zijn eigen geschiedenis, het NiNsee een aanslag pleegt op het anciënniteitsbeginsel dat in 

 
20 Enquete nieuwe opzet Herdenken & Vieren Afschaffing Slavernij 
21 Beantwoorden| vr 24-6-2016 12:54 
Aan: info@ninsee.nl 

 
Geacht bestuur, 
 
U betrekt het alternatief van de oppositie niet in de enquête. Bovendien kan een individu herhaald deelnemen aan 
de opiniepeiling. Ik heb dit getoetst door meer dan 1 keer het formulier in te vullen onder verschillende identitei-
ten. En tot mijn verbazing heeft het systeem dit geaccepteerd. Deze opiniepeiling is om het voorgaande niet al-
leen een politiek geïnspireerde meting die strijdig is met de onderzoeksethiek, maar zij is ook methodologisch 
onjuist. 
 
Odi nanga korikori, 
Kwasi’s Sranan Consultancy 
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de Afrikaanse traditie altijd hooggehouden wordt. Als het NiNsee niet eens bewust is van zijn 
eigen geschiedenis hoe kan zij dan bewust zijn van de slavernijgeschiedenis?  
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